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Laimuté Balode

Helsinkio universitetas

Latvijos universiteto Latviy kalbos institutas
Latvijos vietovardziai su -azi, -izi, -uzi: hipoteziy analizé

Skolinta leksika sudaro Zymia dalj latviy vardyno. Siekiant i$siaiSkinti visus galimus
finizmus Latvijos toponimijoje, pravartu pradéti nuo potencialy skolinj rodanciy kriterijy. Visus
kriterijus galima suskirstyti j leksinius, fonetinius ir morfologinius. Morfologiniy kriterijy paieSka
kelia didZiausig neapibréZtuma, tad praneSime daugiausia démesio ir skiriama vienam i$
diskutuotiny morfologiniy kriterijy.

Ankstesniuose tyrimuose buvo minimi Latvijos vietovardZiy toponiminiai formantai -aZi,
-uZi, -izi kaip potencialiy finizmy morfologiniai poZymiai. Anot Endzelino, Sie afiksai (priesagos?)
galéty biti susije su lyviy kalbos istorinémis formomis -sele arba -sile, hipotetiSkai laikomomis
lyviy kalbos dgs. aliatyvo arba adesyvo formantais (pavyzdZiui, istoriniuose dokumentuose
minimas vietovardis Pabasile, Siuolaikiné forma PabaZzi) (zr. Endzelins DI III-2, 93). Tokiy
vietovardZiy yra visoje Latvijos teritorijoje (daugiausia $iaurinéje ir vakarinéje dalyje): AdaZi,
AijaZi, AinaZi, Antizi, AnuZi, EikaZi, JidaZi, KainaZi, KainaiZi, KirbiZi, KuiviZi, LembuZi, LimbaZi,
LugaZzi, NurmiZi, PabaZi, RopaZi, Rustuzi, SuntaZi, TiegaZi, VaigaZi, VangaZi, VidriZi ir kt. Augustas
Bielensteinas, kaip ir Vilhelmas Thomsenas, Siuos Latvijos vietovardzius laiké sudurtiniais
ZodZiais ir jzvelgé baltiSkos kilmés Saknj reikSme , Hiigel“ < sala ,Holm, Hiigel“ (Bielenstein 1892,
45, 48, pagal Thomseng ir Kunika).

Siuos latviy oikonimus verta palyginti su Ingrijos vietovardZiais, kur gausu -si baigties
leksemy. Kristiina Fasoulas (Fasotlas 1977), kruops¢iai iStyrusi XVIII a. ingry kaimy vardus
(Niukkasi, Papusi, Horvosi, Kannisi, Salusi ir kt.), iSkélé prielaidg, kad Sio tipo vietovardziai kile i$
pavardZziy dgs. genetyvo formos (Oloisi <Oloisinmdki). Tyréjos nuomone, formantas -si gali biiti
senovés finy kilmés toponimy poZymis. Ir dabartinéje Suomijos bei Estijos teritorijoje gausu
vietos pavadinimy su -si.

Minétieji tyrimai duoda pagrinda naujoms hipotezéms, aisSkinant Latvijos vietovardZius
su formantu/priesaga -Zi.

PaZzymeétina, kad yra daug neaiSkios etimologijos vietovardZiy Latvijoje, o viena i$

tikimybiy aiSkinant juos galéty biti finiSka kilmé.



Philipp Biich

Goethe University Frankfurt

Building a corpus of spoken Lithuanian

Spontaneous speech is the primary type of language use that is conducted and
experienced in the everyday life of a speaker in his or her speech community. Corpora in general
are of high importance for the investigation of language use and are essential for conducting
research on this speech register. While in linguistic subdisciplines such as syntax text-based
databases of transcribed dialogs are sufficient as data resource, phonetic research and the
phonetic verification of phonological hypotheses must be based on segmented and annotated
speech signal corpora. Although speech corpora exist for a number of languages (including
Lithuanian), most of them consist of read speech or are developed for a specific purpose such as
automatic speech recognition. Corpora of spontaneous speech that are sufficient for linguistic
phonetic research are often restricted to well-investigated languages with a large number of
speakers such as English, German or Russian. To make data of Lithuanian spontaneous speech
available, a first attempt of building a speech signal corpus of spoken dialogs is presented. This
talk is divided into two sections: In the first section the process of building an example corpus is
presented, including the planning of an appropriate scenario for forcing the usage of spontaneous
speech, the recording procedure, the processing of the data and the development of an annotation
scheme. Problems that have to be considered and that occur during the development are
addressed. In the second part a brief overview of phonetic properties of selected sounds in spoken

Lithuanian are given, based on corpus data.



Eugen Hill

University of Cologne

(in cooperation with Humboldt University of Berlin)

Topics in East Baltic infinitive-based moods

The talk deals with the origin and subsequent development of two East Baltic formations
which are known to reflect more original copulaless clauses with infinitives. The first of these
constructions is the so-called ‘optative’ or ‘conditional’ mood of Lithuanian and Latvian. This
construction is known to reflect, by and large, more ancient copulaless clauses with the so-called
‘supine’. The second construction to be discussed is the so-called Latvian ‘debitive’ which appears
to be based on the infinitive otherwise reflected in the formation ending in Lith -ti, Latv -t.

The focus of the talk will be on the morphology of the formations in question. In particular,
[ will address the following issues:

(a) the origin of the variation -ty vs. -t in the 3cnd. of several East and South
Aukstaitian dialects and the ways this variation affected the other inflectional forms (cf. Doritsch
1911, Specht 1920, 1922, Smoczynski 1984, Vidugiris 2014),

(b) the link between the 1sg. of Lith conditional and the Latvian debitive, which has
been proposed by Mathiassen (1993),

() the etymology of the b-element attested in a part of inflectional forms of the
conditional mood in Old Lithuanian and Old Latvian sources (cf. Stang 1942, 1966, Endzelins
1971, Smoczynski 1999).
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Doritsch, Alexander. 1911. Beitrdge zur litauischen Dialektologie. Tilsit: Litauische
Literarische Gesellschaft in Tilsit.
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Lithuanian. Baltistica 28(1). 5-8.
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Lina Inc¢iuraité-Noreikiené

Vilniaus universitetas

Hibridiniy priesaginiy vediniy konkurencija su skoliniais
dabartinéje lietuviy kalboje

Tyrimo tikslas - nustatyti konkuruojancius hibridiniy priesaginiy vediniy ir skoliniy
modelius. Hibridiniais priesagy vediniais laikomi Zodziai, turintys skolinta pamatinj Zodj ir
indigenia priesagg, pvz.: dogmininkas, -é < dogma. Skiriamos dvi skoliniy kategorijos: 1) skoliniai,
kalboje funkcionuojantys kaip paprastieji Zodziai, pvz.: archyvas, struktiira; 2) skoliniai, kalboje
funkcionuojantys kaip dariniai, atsirade dél darybiniy santykiy, susidariusiy su bendrasakniais
ZodZiais, pvz.: archyvistas, -é / archyvdras, -é < archyvas. Tokie skoliniai gali biti vadinami
koreliaciniais vediniais (Urbutis, 2009, 292-293).

Tyrimo medZiaga sudaro hibridiniai ir koreliaciniai priesagy vediniai bei paprastieji
skoliniai, rinkti i§ Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno (DLKT), Lietuviy kalbos Zodyno (LKZ.),
kompiuterinio Tarptautiniy ZodZiy Zodyno ,Interleksis“ (TZZ.) ir interneto vartosenos.
Hibridiniams ir Kkoreliaciniams vediniams taikoma sinchroniné darybiné ZzodZiy analizé,

nuosekliai iSdéstyta Vinco Urbucio (2009).

Atlikus tyrimg iSrySkeéjo keturi konkuruojantys hibridiniy vediniy ir skoliniy modeliai:

(D tos pacios priesagos morfologiSkai sudétingesni ir paprastesni hibridiniai
vediniai: brutaliskimas « brutdliskas, -a / brutalimas « brutalus, -1 (DLKT);

(2) skirtingy priesagy hibridiniai vediniai: sabotdZininkas, -é <« sabotdZas [
sabottotojas, -a < sabottoti (DLKT);

(3) hibridiniai priesagy vediniai su koreliaciniais priesagy vediniais: archyvininkas, -
é / archyvistas, -é / archyvdras, -é < archyvas (DLKT);

(4) hibridiniai priesagy vediniai su paprastaisiais ir koreliaciniais skoliniais:
literatirininkas, -é < literatiira / literdtas, -é (DLKT).

Matyti, kad hibridiniai vediniai gali biiti iSvesti i$ ty paciy arba skirtingy pamatiniy Zodziy.
Atkreiptinas démesys, kad hibridiniai vediniai darybiskai glaudziai santykiauja su koreliaciniais.
Pastarieji skaiCiumi kartais nusileidZia vediniams su skolintu pamatiniu ZodZiu ir indigenia
priesaga: eksploatdcininkas, -é (DLKT pavartotas 1 kartg) « eksploatdcija / eksploatiiotojas, -a
(atitinkamai 25 kartus) eksploatdtorius, -é (10 karty) < eksploatiioti. Koreliaciniai vediniai,
turintys priesaga -ist-as, -é, galimi $alia beveik kiekvieno vedinio, iSvesto su priesaga -inink-as, -
é: akvdriumininkas, -é (DLKT) / akvariumistas, -é (interneto vartosena) « akvdriumas /
akvaristas, -é (interneto vartosena). Pastarasis Zodis yra skolinys, gana placdiai vartojamas
internetinéje erdvéje. Kai kuriy vediniy kamienai morfologiSkai yra sudétingesni, nes j juos jeina
i$ kalby donoriy | kalba recipiente su visu ZodZiu pateke skolinti formantai (plg. Bauer, 2006,
183).



Saltiniai

DLKT - Dabartinés lietuviy kalbos tekstynas. 2011, Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas.
Prieiga internete: http://tekstynas.vdu.lt/tekstynas/ (Zitréta 2019-07-16).

LKZ. - Gertriida Naktiniené (red.) 2013, Lietuviy kalbos Zodynas 1-20 (1941-2002), 2-asis
elektroninis leidimas, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas.

TZZ. - Algimantas Kinderys (red.) 2003, Kompiuterinis tarptautiniy ZodZiy Zodynas
JInterleksis— CD, Vilnius: Alma littera.

Internetiniai informacijos $altiniai narsyti paieSkos sistema Google.

Literatura

Bauer, L. 2006. Competition in English Word Formation. In A. van Kemenade and B. Los
(eds.), The Handbook of the History of English. Oxford: Blackwell, p. 177-197.
Urbutis, V. 2009. ZodZiy darybos teorija, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos

institutas.
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Dalius Jarmalavicius

Vilniaus universitetas

Vokieciy kalbos daiktavardziy duryba XVII a. dvikalbiuose balty
kalby zodynuose

PraneSime pristatomy tyrimo duomeny medZiaga rinkta i§ dvikalbiy lietuviy ir latviy
kalby Lexicon Lithuanicum, Clavis Germano-Lithvana bei Fiireckerio rankrastiniy Zodyny. IS
pradziy apZvelgiami vokie¢iy kalbos daiktavardzio diriniy démeny jungimo ypatumai,
pristatomi kompozity struktiiriniai tipai pagal pirmojo démens kalbos dalj, siekiant isryskinti
Saltiniuose uZzfiksuoty diiriniy modeliy darybos produktyvumg. Po to aptariami vokieciy kalbos
sudurtiniai vardaZodZiai pagal ju démeny sintaksinj-semantinj rySj bei pateikiami tyrimo
duomenys. PraneSimo pabaigoje bus kalbama apie Zodyny vokiskosios dalies diiriniy darybinius

atitikmenis lietuviy ir latviy kalbose.
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Erika Jasionyté-Mikucioniené

Vilniaus universitetas

Lietuviy kalbos pabréziamosios dalelytés ir sakinio strukttira

PraneSime nagrinéjamos pabréZiamosios dalelytés net(gi), tik(tai), bent, nebent, vien ir kt.
dabartinéje lietuviy kalboje ir senuosiuose lietuviy kalbos tekstuose - Jono Bretkiino Postiléje
(1591) ir Mikalojaus DaukS$os Postiléje (1599). Priklausomai nuo semantiniy ypatybiy, kai kurios
pabréZiamosios dalelytés gali biiti siejamos su skaliariniais kontekstais ir, atitinkamai, biti
skirstomos j skaliarines adityvines (1) ir skaliarines restriktyvines dalelytes (2), plg.:

(1) Net Jonas atéjo j vakarélj. (Presupozicija: | vakarélj atéjo ir daugiau Zmoniy, ne tik
Jonas)

(2) Tik Jonas atéjo j vakarélj. (Presupozicija: Niekas neatéjo j vakarélj, iSskyrus Jong)

Iki Siol lietuviy kalbotyros darbuose galima rasti pabréziamyjy dalelyc¢iy etimologijos
aiSkinimy (Ambrazas 2006; Nau & Ostrowski 2010), taip pat funkcijy rasytiniame diskurse ir
dalely¢iy santykio su informacine sakinio struktiira aprasy (Ambrazas et al. 2006; Valancé 2017).
Vis délto pastaraisiais deSimtmeciais tarpkalbiniuose pabréziamyjy dalelyc¢iy aprasuose (Zr.
Konig 1991; Gast & van der Auwera 2011; Haselow 2012; Van der Wouden & Foolen 2015 ir kt.)
nemazai démesio skiriama ne tik dalelyc¢iy santykiui su informacine sakinio struktiira, bet ir su
vadinamaja sakinio periferija (ang. clause periphery), ypa¢ sakytiname diskurse. Keliama
hipotezé, kad sakinio periferijoje j kalbamy dalelyciy apréptj patenka visa sakinio propozicija,
todél dalelytés ima funkcionuoti ne tik sakinio, bet ir diskurso lygmeniu, taip pat gali jgyti naujy
- pragmatiniy - funkcijy (plg. Kénig 2017). IS diachroninés perspektyvos, pabréziamosios
dalelytés sietinos su (inter)subjektyvizacijos procesu (Traugott 2010). Taigi, praneSimo tikslas -
iSanalizuoti pabréziamyjy dalelyciy vartosenos kontekstus pasirinktuose XVI a. lietuviy kalbos
tekstuose ir dabartinéje kalboje, panagrinéti, ar lietuviy kalbos pabréZiamosios dalelytés gali biiti
vartojamos vadinamojoje sakinio periferijoje, kokia dalelyciy funkcijy ir sintaksinés pozicijos
koreliacija, daugiausia démesio skiriant tiems atvejams, kai dalelytés pasirodo sakinio inicialéje
(pradZioje) arba finaléje (pabaigoje) ir, tikétina, nepriklauso sakinio propozicijai. MedZiaga

tyrimui rinkta i$ Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno (http://tekstynas.vdu.lt/tekstynas/),

grozinés literatiiros patekstynio, taip pat Sakytinés lietuviy  kalbos tekstyno

(http://sakytinistekstynas.vdu.lt/index.php), spontaninés privacios ir institucinés kalbos

patekstyniy, taip pat naudotasi elektroniniais pasirinkty senyjy teksty variantais

(http://seniejirastai.lki.lt/accept.php?reason=expire).
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Aigars Kalnins

Stockholm University

Reductions of word-final syllables in Latvian

[t is commonly known that almost all final syllables of polysyllabic words have undergone
some kind of reduction in Latvian: long vowels are shortened, diphthongs have become short
monophthongs and short vowels have been apocopated. Exceptions seem restricted to the
(masculine) u-stem nominative singular ending -us and the adverbial ending -u, which continues
the neutral u-stem nominative-accusative singular, and it is therefore claimed that PEB *u was
not affected. See, e.g., Endzelins 1922: 49-52, Rudzite 1993: 181, Salys 1985: 44, Stang 1966: 117.
The usual understanding of these developments seems to be that they practically took place
simultaneously and are in fact part of one and the same development, cf. Olander’s (2009: 117)
reformulation of it as a shortening by one mora.

That this is a very simplistic understanding, is already suggested by the fact that a series
of unexpected apocopes remain unaccounted for, cf. i-st.g.sg. -s (< PEB *-ies/*-¢s) o-st.d.sg. -am (<
PEB *-amgi/*-amuoi?) isg. -Vm (< PEB *Vmi") o-stlsg. -@ (< PEB *-&/*ie, cf. adv. vakar
‘yesterday’) a-st.l.sg. -a (< PEB *-dien’) them.2.sg. -@ (< PEB *-¢"/-ie”; besides regular -i) a.o. Taking
all the sources to Latvian into account only makes matters worse, as dialects, folk songs and Old
Latvian all offer evidence also of short vowels that should have been apocopated, e.g., 0-st.n.sg. -as,
i-st.n.sg. -is, them.prs.3.p. -a a.o. (Endzelins 1922: 49-52 / 1951: 77-81, 1948: 22 / 1971: 37-38,
Rudzite 1993: 181-185). These facts have long been known but apart from Endzelins’s (1951: 77)
tentative suggestion that also PEB *i avoided apocope, it is only Rosinas (2005) who attempts to
draw the necessary conclusions. In his view we are dealing with three separate developments:
(1) phonetic shortening of long vowels and diphthongs (2005: 232-237); (2) analogical reduction
of disyllabic endings by one syllable (2005: 244-248); and (3) phonetic apocope of short vowels
of Proto-East Baltic date (2005: 265-266). The obvious objection to Rosinas’s scenario is,
however, that he implies a merger of old short vowels with old long vowels and diphthongs in (1)
but then distinguishes the two anew in (3)—and if reduction of short vowels is assumed in (1) as
well, then we practically arrive at the traditional model. This talk investigates whether Rosinas’s
idea can be reformulated and whether it accounts for the material more efficiently than the

traditional model.
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Gina Kavalitnaité-Holvoet

Vilniaus universitetas

Apie asmeniniy jvardziy lokatyvg senuosiuose lietuviskuose
tekstuose

Senuosiuose lietuviskuose tekstuose vyko inesyvo ir adesyvo neutralizacija, jie
funkcionavo kaip vieno linksnio variantai: gyvumo hierarchijoje aukstg vietg uZimancios kalbos
dalys reiSkiant vietg jgaudavo adesyvo forma, o kalbos dalys, gyvumo hierarchijoje Zymétos kaip
negyvos, reiskiant vietg eidavo inesyvu. Asmeniniai visuomet Zymi gyvus asmenis, tad jie gyvumo
hierarchijoje yra pirmojoje vietoje, todél pirmojo ir antrojo asmens jvardziai senuosiuose
lietuviskuose tekstuose jprastai nevartojami inesyvo forma, vietos ar buvimo pas ka nors reikSmeé
perteikiama adesyvo linksniu. Treciojo asmens jvardZiai gali pakeisti tiek gyvus, tiek negyvus
daiktavardzius, tad jie tekstuose vartojami ir adesyvo, ir inesyvo linksniais, priklausomai nuo
reikSmés. Panasiai vartojami ir daiktavardZiai: gyvas biitybes reiskiantys daiktavardziai nusakant
vietos reikSme beveik visada jgauna adesyvo, o negyvus daiktus Zymintys vardaZodZiai - inesyvo
forma. Viename ar kitame tekste galima rasti iSim¢iy, kai adesyvas sudarytas nuo negyvus daiktus
Zyminc¢iy daiktavardziy (verké grabiep, kirvis pridétas Sakniesp), tatiau jas paprastai galima
paaiskinti metaforiniu vartojimu (pateiktuose pavyzdZiuose - atsisveikinama su gyvybe).

[domia iSimtj sudaro Jono Bretkiino Biblijoje ir postiléje vartojami inesyvai manyje, tavyje,
savyje, musui, jusui ir jame. Po keletg inesyvy manyje atvejy pavyko rasti Baltramiejaus Vilento
Evangelijose bei epistolose ir Samuelio Bythnerio Naujojo Testamento vertime. PraneSime bus

keliamos hipotezés dél Siy formy vartojimo ir paplitimo senuosiuose lietuviskuose tekstuose.
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Ernesta Kazakénaité

Lietuviy kalbos institutas

Vilniaus universitetas

Kazimiero Bugos etimologinio zodyno kartoteka

Greta gerai Zinomos , Lietuviy kalbos Zodyno“ kartotekos Kazimieras Biiga kortelémis
duomenis kaupé ir bisimam ,Etimologiniam Zodynui“ (toliau - EZ). Jj planavo leisti atlikes
paprastojo Zodyno darbus!, taciau dél gana ankstyvos mirties to nepavyko padaryti ir Siuo metu
7inoma tik rankrastiné EZ kartoteka, saugoma Lietuviy kalbos institute.

PraneSime pirmiausia glaustai bus pristatomas Kazimiero Biigos etimologinio Zodyno
kartotekos skaitmeninimo projektas, vykdomas Lietuviy kalbos institute nuo 2018 m. pabaigos.
Tai viena i$ didelio Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos ir kity 24 partneriy
kultiiros paveldo skaitmeninimo projekto ,Visuomenés poreikius atitinkancios virtualios
kultiirinés erdvés plétra“z daliy. Jo tikslas - varty j skaitmeninj kultiiros pavelda plétra. Su Bugos
kartoteka susijusioje projekto dalyje yra numatyta suskaitmeninti iki Siol vieSai neprieinamas
etimologinio Zodyno kartotekos korteles, aprasyti ju metaduomenis, paruosti Sias korteles
saugoti bei visuomenei pateikti per vieSgsias prieigas (www.ePaveldas.lt; lkiis.lki.lt).

Antroje pranes$imo dalyje daugiausia démesio bus skiriama pacios Biigos EZ kartotekos
analizei, t. y. aptariami tokie klausimai kaip dabartiné kartotekos btiklé, jos apimtis ir sudarymo
principai, taip pat bus svarstoma ir itin probleminiais klausimais, kaip jos datavimas, lokalizacija

ir kt.

1 Taip autorius teigia 1922 m. laiSke Janiui Endzelynui, daugiau Zr. Kazimieras Biiga 1958,
Rinktiniai rastai 1, sud. Zigmas Zinkevicius, p. 77.

2 Projekta finansuoja ES Europos regioninés plétros fondas, projekto numeris Nr. 02.3.1-CPVA-V-526-
01-0003, daugiau: http://ekultura.lt/pradetas-igyvendinti-projektas-visuomenes-poreikius-atitinkancios-
virtualios-kulturines-erdves-vystymas/.
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Jenny Larsson, Kristina Bukelskyté-Cepelé

Stockholm University

Common traits of the East and West Baltic compositional
system

In this joint presentation, the common traits of the Baltic compositional system will be
examined. Such traits involve suffixation, accentuation and the behavior of the so-called
“composition vowel” or “linking element” of the compounds in Old Lithuanian, Old Latvian and
0ld Prussian.

First the Old Lithuanian material will be presented by Jenny Larsson and then the Old
Latvian material will be examined by Kristina Bukelskyte-Cepele. The compounds will be
structured and classified according to their internal syntactic relations and both the formal and
semantic characteristics of the compounds will be accounted for. After this initial analysis, we will
first aim to discern the traits that are common to the East Baltic compositional system.
Subsequently we will compare them to the West Baltic traits as represented in Old Prussian.
Finally, the formal and syntactic correspondences between West and East Baltic will be discussed

in detail in order to try to identify the Common Baltic compositional system.
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Lidija Leikuma

Latvijas Universitate

»,NAUKA CHRESCIANSKA tOTEWSKIM JEZYKIEM WYRAZONA*“
(1775) — maz pazistams 18. gs. beigu latgaliesu rakstu avots

LatgalieSu rakstu avoti, Ipasi t. s. jezuitu laika (17. gs. pirma puse - 19. gs. pirma puse)
rakstniecibas pieminekli, pétiti nepietiekami. Ieltikojoties tajos dzilak, rodas pamats drosakiem
pienémumiem par autoribu, jauns materials valodas paradibu analizei, vértéjumam.

Aplukojama izdevuma — ,NAUKA CHRESCIANSKA LOTEWSKIM JEZYKIEM WYRAZONA*“
(turpmak — NChr), paraléla titullapa ar latvisku nosaukumu ,MOCIBA KATOLISZKA“ — pilns
bibliografiskais apraksts sniegts latvieSu seniespiedumu kataloga (sk. Senie: 340). LatvieSu
gramatniecibas apskatos Sis darbs minéts epizodiski. M. Apels un M. Bukss izdevumu acimredzot
nav pazinusi (sal. Apels 1935, 13; Bukss 1957, 147-157), to apraksta V. Seile (Sei] 1936, 18-19;
20.vieniba). Ka iespéjamu M. Rota tulkojumu NChr atzimé V. Vonogs (Vonogs 1944, 44), atgadina
J. Kursite un A. Stafecka (Kursite, Stafecka 2003, 46, 125, 336). A. Apinis min $a iespieddarba
eksemplaru skaitu — 9000, ka pieticis 45 gadiem. Balstidamies uz agrakiem atzinumiem, ari vins
(Apinis 1993, 69-70) NChr saista ar jezuita Mihaela Rota (Michael Roth, 1721-1785) vardu. Ka
Rota darbs NChr fikséta seniespiedumu kataloga.

M. Rots bijis vairaku gariga satura darbu sagatavotajs, tostarp ligSanu un garigo dziesmu
gramatai ,Nabozenstwo..“ (Svétcere) (1771, ar papildinajumiem 1786; ar nosaukumu ,Gromota
tyugszonu“ 1811 un daudzreiz velak; turpmak — Nab), par kuru vissvaigak S. Kalvane (Kalvane
2015, 175-178). Autori (piem., Stafecka 1991, 48-49) ir risinajusi jautajumu, ka un vai NChr
saistama ar ,Wyssa mocieyba katoliszka“ (1805) (Senie: 768), ko A. Apinis pelniti sauc par
»pagriezienu uz demokratisku tautas gramatu“, bet péc tekstu salidzinasanas 1805. g. izdevums
ka Rota darbs noraidits (Apinis 1993, 70). Uz NChr rakstibas un valodas izteiksmes lidzibu pirmas
lildz musdienam nonakus$as latgalieSu gramatas ,Evangelia toto anno..“ (1753) fragmentiem
norada A. Stafecka (Stafecka 2004, 233, 264, 294, 325), bet tadas sakritibas rodamas ari citkart
— kanoniskajos tekstos tas ir pa§saprotami. 1821. gada , Mocieyba katoliszka“ ir 1775. gada NChr
atkartojums.

Cik korekts ir pienémums par NChr un Nab ka viena rokraksta darbiem, turklat abus
uzskatot par M. Rota tulkojumiem? Misuprat, tas biitu parbaudams, riipigi salidzinot NChr 1775
ar Nab 1771 u. c. tekstiem. Sai reizei parskatitaja Nab 1786 (Nab 1771 atkartojums; par
papildinajumiem Nab 1786 sk. Kalvane 2015) valodas zina saskatams visai daudz atskiribu no
NChr 1775. Pat rakstiba, kas abos izdevumos ir tradicionald, nedaudz atSkiras — NChr biezak
izmantotas diakritiskas zimes, tostarp jumtin$ () lokativa (fowd Baznicd). Gan NChr, gan Nab
izdevusi Dagdas misione, kur latvieSu valodas labakais pratéjs bijis M. Rots. Abas gramatas

drukatas Vilnas Jezuitu akadémijas spiestuvé, kam Ipass uzplaukums bijis 1776-1790 (Liet kn
19



1996, 83). Ar spiestuves iespéjam saistama graféemas <z> paradiSanas burtu z, Z un pat z vieta,
prievards be blakus bez, uz vieta iespiestais uz u. tml. Gramatika abos izdevumos sakrit, tacu
blakus tradicionalajam paradas ar1 kas neparastaks, ipasi paligvardos.

[zdevumam raksturigi Dienvidlatgales izloksnés saknotie arhaismi verbu formu sistéma:
pagatnes é-celmi (fajeme protu ‘pienémas prata’) un ava-celmi (waycowa, dzieywowa), tagadnes
i-celmi (grybim), primaro verbu nakotne bez i iesprauduma (attays [= atlaiss] ‘atlaidis resp.
piedos’), kondicionalis ar atskirigdm personu formam (izpildieytum ‘es izpilditu’, waratubem ‘més
varétu’, mes milotum ‘més milotu’), supins (goja .. Diwa gudinotu), refleksivas formas ar -sa- vai -
si- iespraudumu starp priedékli un sakni (fasamaytoy ‘samaitajas’, abfizatois ‘apZélojies’).
Nedabiskas formas ir atwedieys, krytieys. Biezi verbu darinasana izmantots priedéklis da- (dadud!
‘dod Kklat!, datayz ‘pielauj’), lietots ab- ‘ap-’ (abfaimt ‘apnemties’), ayz- ir ar nozimi ‘no-
(ayzpielnieja ‘nopelnija’).

Salidzinot ar vidus dialekta latvieSu rakstiem, atskiribas ir substantivu deklinacija (ffawe
‘slava’), dzimté (pi monta ‘pie mantas’, pafauls ‘pasaule’), skaitli (ar bayli letu). DaZa saliktena vieta
ir vardkopa: Baznicas Kungam / Baznickungam, Engieli forgotoi, symtu korfzu reyziu ‘simtkartigi’,
pidzyma pufz naktis ‘pusnaktl’, gon dareytu ‘gandaritu’; Kam gona jo dor? ‘Kam ir jagandari?’.

AtsSkiribas varddarinasana bieZi ir fonétiska rakstura, dala skaidrojama ar vidus dialekta
rakstibas iespaidu. Substantivu atvasinajumi ar -ib- ir gan ar -ib- resp. -ib-, gan izloksném dabisko
-eib- (bareyba, dzieywieyba), kurs vairs nav sporadisks. Nodalu virsrakstos, tapat ka tekstos, ir
abéjadi: Ab tycieybu (1), Mocibas ab milibu Diwa un tuwaka (25) un del Diwa mileybas. Lidzigi ar
piedeklu vokalismu adjektivos (tayciga un taycieygu ftropi), verbos (dareyt un ftoftit). Ir Baznica
un Baznieyca u. tml.

Adjektivs finordigs nozimé ‘smirdigs’, zemiga ‘pazemiga’, leydzans ‘1idzigs’, eyftyns ‘sts’.
Dross ir driiss (ar drufu firdi), rupjs ir rups (graks rups). Uz jautdjumu Cikonayda? atbildéts:
Dwiejonayda. Kartas skaitla vardi ir ar nenoteikto galotni: trefzs, caturts, pikts, fafts utt., saliktenos
labak redzamas to dalas (diwipacmit). Dominé 3. personas vietniekvards jis, ne vairs vins, bet
agraka universala kotrys vieta Sur tur jau stajies kurs kurs’.

Apstakla vardos ievérota lidzskanu mija: cytayz ‘citadi’, na winayz ‘nevienadi’; dreyz ‘atri;
driz’; cifz ‘loti’, refz [= res] ‘reti’; karfzki ‘karsti’.

Ir ari neparastaki darindjumi: fzaydiey ‘§adi’, pawierfni ‘pavirsi’, atoft ‘atstatu’, pateykfzona
‘pateiciba’, turym bidrumu ‘esam sadraudziba’, graki padortyny ‘padariti’, tucieytiwes ‘locitavas’.
DiemZel pétnieku riciba ir tikai ,Evangelia toto anno..“ (1753) vardu raditajs, lidz ar to pagriti
spriest par NChr izmantotas leksikas originalitati. Tomeér skaidrs, ka ir bagatinajusies gan
mantota leksika: slikas ‘siekalas’, fpudra ‘gai$a’, paujzas ‘lielas’, sakftieja ‘sekoja’, tieyfzam ‘tisSam’,
vairs ‘vairak’, papryfzku ‘vispirms’, komart ‘kamér’, gan papildinajies slavismu Kklasts, kas bijis
nepiecieSams tematiski: Lela caturga ‘Lielaja ceturtdiena’, radnia ‘radi’, kryuda ‘netaisniba;
parestiba’, tafka ‘Zélastiba’, obrozs ‘attéla atveids’, wola ‘briviba’, fzanowot ‘lutinat’, izgubieyt

‘pazudinat’, pazwoleja ‘atlava’, ratowot ‘glabt’, fpadziewotis ‘cerét’, fumenofzona ‘skiipstiSana’,
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znaczey ‘nozimé’, koricze ‘noteikti, katra zina’; germanismu nav daudz, dazs ienacis ar polu
valodas starpniecibu (fzkodu / fzkodi ‘skadi’), vaciska ir daza konstrukcija, piem., caur gryutu
graku. BieZi lietoti sinonimiski skaidrojumi: cnota ‘tikums’ aba gudieyba, fpadziewoszona aba
nucieja ‘ceriba’, kryudu aba fzkodi padareja; pakuta, saucas gondareyfona por grakim, reizém —
ta pasa varda saknes atkartojums: fopiet fop, kaltin kals [= ka]ss] ‘kaltis’. Patureti atseviski agrakie
neveiklie tulkojumi, ka staucama guns ‘SkistiSanas liesmas’, ar religiju saistiti izteicieni:
abdzymtays graks ‘pirmdzimtais gréks’, turet nucieju ‘palauties’ u. tml. Daudzam NChr leksémam,
salidzinot ar miisdienam, ir cita nozime, kaut agrako vél zina izlok$nu runataji: atgodot
‘atceréties’, nujauta ‘mana’, pameft ‘atstat’, teykt ‘slavét’. Nikneiba ir ‘launums’.

NChr izcelas ipa$i ar paligvardu dazadibu, turklat Seit izmantoti tadi, kas agrakos
izdevumos paradas reti vai vispar nav lietoti. Ta jautdjuma teikumu bieZi ievada partikula ci? (Ci
war? ‘Vai var?’), dazreiz czy? ‘vai?’, kas ir ar1 saiklis. Plasi sastopami poliskie saikli bo ‘jo’ (Bo tis ir
words), aba ‘1. vai, 2. jeb’ (Aba fzamd pafauli, aba.. ‘'Vai nu $ai saulg, vai.."), ari saiklis a ‘bet’ (pi tisas
waycoy, a is ‘bet vins’). Lietoti saikli i ‘1. gan (i mifu, i dwefeli), 2. un (i por tu ‘un par to’), 3. ar1 (na
tyk win .. bet i ‘ne tik vien, bet arT’; grakoy i ti ‘gréko ari tie’, tay i tus ‘ta ar1 tos’), tols, kols ‘kamér -
tikmer’.

Jautajamais vietniekvards kas bieZi ir kopa ar prievardu, piem., Pa kam pazieyft..? Atbilde:
Pa tam..; Del ko? ‘Kadél?’. Dativs Kam? lietots arl nozimé ‘Kapéc?’, izmantoti adverbi kodel? kopec?
Pastiprinajumam nereti lietota partikula ze (kayze? ‘ka gan?, kodelze ‘kadel gan?’, ar1 dudze ‘dod
tacu’).

Prievards ab ir ar nozimi ‘par’, iz ir ‘uz’ un ari priedéKklis, piem., izwaret ‘uzvarét’, ayz ir
‘par’ salidzinajumos (launoks ayz wyfu launu), par palidz izteikt ierobeZojumu laika (par fiefzas
dinas ‘se$u dienu laika"), savukart ‘par’ ir por (fpudroka por fauli). Del lietots divéjadi: Lauzu del
ku daryt, na del Diwa (27). Ar prievardiem daudzskaitli biedrojas genitivs: nu dabbafu, nu kwifzu;
bez ruku, bez aufzu; ayz ocu ‘slepus’, pi lauzu.

Dzivas tautas runas paraugi lasami salidzinajumos, garaka konteksta: kay jiurs pret winu
tasi ‘ka jura pret pilienu’ (19); no gavéSanas lauts atturéties gryutom, zieydamom, woim, wecim,
oroim, kalwim, fzaucym ‘kurpniekiem’, cela wieyrym, un tim, kotry gryutu dorbu ftrodoy (39).

Kaut apjoma neliela religiska satura darba valodas bagatiba ipasi atklaties nevar, ,Nauka
Chrescianska“ (1775) ir véra nemams veclatgalieSu rakstibas piemineklis tautas runai tuvas

izteiksmes un izmantoto valodas lidzek]u del.

Avoti un literatiira

Apels 1935 - Apels M[eikuls]. LatgaliSu literaturas vésture. Rézekne: Latgalisu Skolotoju
centralos bidreibas izdavums, 1935. [= Meikuls Apels. Latgali$u literaturas vésture. Rézekne:
Latgolas Kulturas centra izdevniceiba, 2007.]

Apinis 1993 - Apinis Aleksejs. Jauni fakti par sendko Latgales gramatniecibu // Acta
Latgalica 8. Rézekne: Latgolas Kulturas centra izdevniceiba, 1993, 68-71.
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Bukss 1957 - BukSs M[ikelis]. Latgalu literaturas vésture. [Minchene]: P/s Latgalu
izdevniceiba, 1957.

Kalvane 2015 - Kalvane Skaidrite. 18.-19. gs. ,,svatuos dzismis“: avotu meklgjumi // Via
Latgalica: humanitaro zinatnu Zurnals, 7. Rézekne: Rézeknes Augstskola, 2015, 172-182.

Kursite, Stafecka 2003 — Kursite Janina, Stafecka Anna. Latgale: valoda, literatiira,
folklora. Rézekne: Latgales Kultiiras centra izdevnieciba, 2003.

Liet kn 1996 - Lietuviskoji knyga. Istorijos metmenys / Red. G. Pruskuviené. Vilnius: AB
,VILSPA", 1996.

Nab - NABOZENSTWO KU CZCI Y CHWALE BOGA W TROYCY JEDYNEGO.. w Wilnie: w
Drukarni J. K. Mci przy Akadem. 1786.

NChr - NAUKA CHRESCIANSKA LOTEWSKIM JEZYKIEM WYRAZONA / MOCIBA
KATOLISZKA. w Wilnie: w Drukarni J. K. M. Akadem. 1775.

Sei] 1936 - Seil V[alerija]. Gramatas Latgales latvieSiem. Riga: Valters un Rapa, 1936.

Senie - Seniespiedumi latvieSu valoda 1525-1855 / Zin. red. A. Apinis. Riga: Latvijas
Nacionala biblioteka, 1999; ari: https://dom.Indb.lv/data/obj/file/162703.pdf

Stafecka 1991 - Stafecka Anna. Tris posmi latgalieSu rakstu valodas vésturé // LPSR ZA
Vestis, 1991, Nr. 1, 45-56.

Stafecka 2004 - Stafecka Anna. ,Evangelia toto anno..“ (1753) un latgaliesu rakstu valodas
gaita // Evangelia toto anno 1753. Pirma latgalieSu gramata. Riga: LU LatvieSu valodas institits,
2004, 224-245 (t. p. arl latgaliski, lietuvieSu un anglu val.).

Vonogs 1944 - Vonogs V[iktors]. Latgalu rakstniceibas sokumi // Rokstu krojums latgalu

drukas aizliguma atcelSonas 40 godu atcerei. Daugavpilt: V1. Loca izdevniceiba, 1944, 18-52.
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Olga Olina

Humboldt University of Berlin

Theodor Lepner’s Der Preusche Littau: a critical historical
edition of the chapter on the Lithuanian language

Until the discovery of the only known handwritten copy of Theodor Lepner’s Der Preusche
Littau in the 1970’s, this ethnographical account of Lithuanians in the 17th century Lithuania
Minor was known from the printed version published in 1744. Though the monograph is written
in German, it features various lexemes in Lithuanian and Old Prussian languages, which have been
neglected by scholars due to the numerous misspellings in the printed version. Most of these
lexemes occur in the chapter on the Lithuanian language, a critical edition of which comprises my
research. A comparison between the orthography in these two versions indicates that the
manuscript could not have been used as a template for the printed version. Moreover, several
factors suggest that the manuscript itselfis a copy and not Lepner’s autograph. The analyzed data

will be presented and discussed as well as an attempt at dating the manuscript will be made.
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Norbert Ostrowski

Uniwersytet Jagielloriski, Krakéw

Kodeél baltai ir slavai skaiCiavo giminaicius pagal kelius? Apie
s. sl. koléno ‘kelis; giminé’ ir lie. kélis ‘kuino dalis; Siaudo narelis;
giminé’ kilme

Plg. dwilika kialu aba giminiu Izraelo (PS 1, 5) ‘dwana$¢ie pokolenia Israelskiego’, Idant
(...) nevestys (...) artimieji net ik ketvirtam keliui (DP 470), Broliy vaikai - keliai, jy vaikai - antri
keliai (Musy Tauta, t. 4, 125), s. sl. / s. r. koléno ‘kelis; giminé’, le. po-kolenie ‘karta’.

1) Polisemija ‘kelis; giming, karta’ buvo Zinoma ir senosioms germany kalboms (s. ang. ir s.
isl.), pvz., Bosworth-Toller (,Anglo-Saxon Dictionary“): cneéw: 1) ‘a knee’, 2) ‘a
generation’: In dzere pedde awdc his dzt pridde cneéw ‘in that nation rose the third
generation from him’.

2) Zodis zymintis ‘kelis; giminé, karta’ funkcionavo kaip paprotinés teisés terminas, Zr.

Biatunski 2014, 19145: ,Ein jegelike erve solen si erheven in dem vijrden knie, also doch

dat sin here in sime rechte en genen schade neme"“ (1267 m. kursiy sutartis su Livonijos

ordinu).

Biatunski (2014, 189): ,Sachsenspiegel” (apie 1235) pagal Eike von Repgow, Des
Sachsenspiegels erster Theil, oder das sachsische Landrecht: nach der Berliner Handschriftv. J. 1369,
hg. von C.G. Homeyer, Berlin 1861, ], 3, §3:

Nu merke wie ok, war de sibbe beginne unde war se lende. In deme hovede is besceiden
man unde wif to stande, die elike unde echtlike to samene komen sin. In des halses lede die
kindere, die ane tveinge vader unde muder geboren sin. Is dar tveinge an, die ne mogen an eine
lede nicht bestan unde scricket an ein ander let. Nemet ok tvene brudere tvo sustere, unde de
dridde bruder en vremede wif, ire kindere sint doch gelike na, ire iewelk des anderen erve to
nemene, of se evenburdich sint. Ungetveider bruder kindere de stat an deme lede, dar sculderen
unde arm to samene gat; als dut die suster kindere. Dit is de irste sibbe tale, die man to magen
rekenet: bruder kindere unde suster kindere. In dem ellenbogen stat die andere. In dem lede
der hant de dridde. In dem irsten lede des middelsten vingeres de vierde. In dem anderen
lede de vefte. In dem dridden lede des vingeres de seste. In dem seveden stat ein nagel unde
nicht ein let, dar umme lent dar de sibbe, unde hetet nagel mage. Die tvischen deme nagele unde
deme hovede sik to der sibbe gestuppen mogen an geliker stat, de nemet dat erve gelike. De sik
naer to der sibbe gestuppen mach, de nimt dat erve to voren. De sibbe lent in dem seveden erve
to nemene.

Gerhard Kobler, Mittelniederdeutsches Worterbuch, 3. A. 2014
(http://www.koeblergerhard.de/mndwbhin.html):
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Jit (2), 1et, let, lyed, leit, leet, 1eéde, mnd., N.: nhd. Glied, Kérperglied, Kettenglied, Teil
zwischen zwei Gelenken, Glied des Pflanzenhalms, Handgelenk, Fuf3gelenk, Armgelenk (...
Schultergelenk, Armgelenk und Handgelenk und Mittelfingergelenk sind Symbole des
Verwandtschaftsgrads (Schultergelenk entspricht der dritten Generation)*“.

Lie. sunerti ‘megzti, riti' - sqnarys (be kity reik§miy) ‘kiino dalis; karta (BB)’ (LKZ, t. 12,
112).

vok. Glied : s. pr. streipstan (1561) / s. lie. strdipsnis Bretkiino Biblijoje:

«

kiino dalys’:

Luter: ich gleube / das mich Gott geschaffen hatt/ sampt allen Creaturen/ Mir Leyb vnd
Seel/ Augen Ohren / vnd alle Glieder

Abel Will: As druweé / kai mien Deiws Teikiinus ast / sen wissans pérgimmans / mennei
kérmenan bhe Diisin ackins / ausins / bhe wissans streipstans (I1I1 41, 2-4)

Bretkiinas: Mana Strajpfnei man draeb delei to regeghi=mo, bei nera manip newienos filos
dau=gefni. (BBDan 10,16) ‘meine Gelenke beben mir iiber dem Gesicht, und ich habe keine Kraft
mehr’ (Luther, 1545)

‘giminé, karta’:

Luter: die suende der Vaeter heimsucht an den Kindern bis ins Dritte und Vierde gelied

Abel Will: stans grikans steisei tawans kaimaluke énstéimans malnijkans / ergi en tirtin
bhe ketwirtin streipstan (II11 37, 14-16)

Bretkiinas: Nuog Abrahamo iki Davydo yra keturiolika straipsniy [giminiy] (BBMt 1,17)
‘ALle Gelied von Abraham bis auff Dauid sind vierzehen gelied.” (Luther, 1545)

3) Slav. *kelH-n- (ide. *kvelh;- ‘sukti(s)’) > *¢eln- > le. cztonki ciata ‘kino dalys’, r. ¢len, ukr.
Celén ir kt. Pirminé reikSmé *‘sukantis kiino dalis, sanarys’.

4) Slavy koléno ‘kelis; giminé’ yra darinys i$ *kwolh;- (plg. s. gr. pélos ‘asis’, s. sl. kolo, -ese
‘ratas’ - nomen actionis?) su priklausymo priesaga -én- *‘tai, kas priklauso kol-o- (kelio
girnelé)’, plg. lie. kel nas ‘kelkaulis, kelio girnelé (ropé); kelis’.

5) Lie. kélis (2) / (dial.) kelys (2) ir la. celis yra seni budvardziai su priklausymo priesaga *-
ija- padaryti i§ daiktavardZio *kel-a-, plg. s. pr. kelan ‘ratas’, la. duceles ir la. cels ‘viens

dzijas tinums (viena pavedienu karta) ap kamolu’ (Karulis t. 1, 162) < *kelas.
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The reflexes of Proto-Indo-European syllabic resonants in Baltic
and Slavonic

Over a hundred years, it has been disputed when exactly a PIE syllabic resonant *R (*R =
*1, *1, *m, or *n) becomes *uR with anaptyctic *u in Baltic and Slavonic. For example, Brugmann
(1897: 395-396, 452, 471-473) argued that *u appears around the so-called u-Farbung
consonants, and Vaillant (1950: 171-173) pointed out that *u tends to appear after a velar
consonant. There are also many other proposals, e.g., Trautmann (1923), Stang (1966: 80),
Matasovi¢ (2004), Kortlandt (2007).

In this paper, [ would like to propose a new hypothesis that, in Baltic, PIE *R becomes
Proto- Baltic *uR only when followed by a laryngeal. Almost the same rule holds true for Slavonic,
but there are additional conditions where PIE *R yields Proto-Slavonic *uR, i.e. after PIE
labiovelars, and probably after PIE *s as well (e.g. PIE *sm ‘with’ > Common Slavonic *sb(n)).

We do not argue that every *R H yields *uR in Baltic and Slavonic, as is shown by PIE

*dlh1gho- > Lithuanian ilgas, Common Slavonic *dblgs. Rather, the point of this paper is that the
development PIE *R > Proto-Baltic *uR and Common Slavonic *bR is generally limited in these
conditions; the PIE sequence *R H yields either *uR or *iR, but otherwise *R regularly becomes

*iR. According to Derksen's etymological dictionaries (Derksen 2008 and Derksen 2015), there

seem to be a few exceptions (e.g. PIE *skgbh > Lithuanian (dial.) skurbti ‘be poor’, but no exception
in Slavonic), which we have to explain as influenced by other words or by proposing other

conditions under which PIE *R became Proto-Balto-Slavonic *uR. The other *R's (i.e. those not

followed by a laryngeal) yield *iR in both branches, except for *K"'R and *sR in Slavonic.

Our proposal is ordered in the following relative chronology:

(1) As a shared innovation between Baltic and Slavonic, *RH firstbecame *aR (or *iR),
with the loss of laryngeals (with acute accent, rather than being long). This intermediate stage is
necessary because it is sometimes the case that the later reflexes (i.e. *uR and *iR) differ between
Baltic and Slavonic (e.g. PIE *tlhz0- > Lithuanian tilés ‘flooring’, Common Slavonic *tblo ‘body’).
The other *R 's remained unchanged just as in Sanskrit, where PIE *RH yields VR while other *R
's remain intact.

(2) Independently in Baltic and Slavonic, *aR yielded either *iR or *uR. It seems to be
impossible to completely predict which reflex appears. In Baltic, there is a tendency that *aR

yields *uR when followed or preceded by the so-called u-Farbung consonants. Otherwise *aR
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usually yields *iR. In Slavonic, there is a tendency that *aRC and *aRV became *iRC and *uRYV,
respectively.
(3) Changes of other *R 's. In Baltic, almost all of remaining *R 's yield *iR. While in

Slavonic, *R generally yields *iR, but also it yields *uR when preceded by PIE labiovelars (and

probably *s), with one exception: Common Slavonic *¢brve ‘worm’ < PIE *k"'rmi-.
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Projektas ,,Duomeny bazés ‘Lituanistika’ plétra*“

Duomeny bazé , Lituanistika”

Lietuvos mokslo taryba nuo 2006 m. bendradarbiaudama su mokslininkais ir mokslo
institucijomis kuria tarptautine moksline ekspertine duomeny baze Lituanistika (LDB). LDB
kaupiama ir siekiama i§saugoti ateities kartoms geriausig moksline produkcija apie Lietuvos vals-
tybe, visuomene, tautos ir kalbos praeitj bei dabartj bei uztikrinti lituanistikos kaip pasaulio Zi-
nijos dalies sklaida. LDB sukaupta per 60 tikst. bibliografiniy jrasy, beveik 40 tikst. laisvai
visiems interneto vartotojams pasiekiamy visateksciy publikacijy, pateikiamos santraukos
lietuviy ir angly kalbomis. Tai svarbus lituanistikos tyrimy S$altinis, pateikiantis patikima

moksline informacija i§ daugiau kaip 70 3aliy.
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Balty griaustinio dievo vardo darybos klausimu

Liet. perkiinas, latv. perkaun(i)s, pérkudns, perkin(i)s, pr. percunis ‘griaustinio dievas;
griaustinis’ kilmé aiskinama keliais biidais: (1) tai priesaginiai denominatyvai, iSvesti i$
daiktavardzio *perku- ‘gzuolas’, t. y. ‘agZuolinis (dievas)’ (Hirt 1892: 481; l'amkpenuase & UBaHOB
1984: 614-615; Nagy 1990: 188-189; West 2007: 240, 242; Ostrowski 2018 ir kt.); (2) tai
priesaginiai deverbatyvai, padaryti i§ veiksmaZodZio *perk-/*perg- ‘trenkti’, t. y. ‘trenkiantis
(dievas)’ (Fraenkel 1962: 575; Skardzius 1963; Laurinkiené 1996: 29 ir kt.); (3) tai dirinys,
padarytas i$ veiksmazodzio *per- ‘trenkti’ ir daiktavardzio *kun- ‘pleiStas, akmuo’, t. y. ‘trenkiantis
akmeniu (dievas)’ (Bétakova, Blazek 2012: 151; Blazek 2014); (4) tai slavizmas su jterptiniu -k-
(Smoczynski 2018: 946-947).

PraneSime pirmiausia pristatysiu duomenis, kurie leidZia sustiprinti deverbatyvine
hipoteze. Jos silpnoji vieta - balty kalbose kol kas nepavyko rasti Saknj *perk- ‘trenkti’ turinciy
veiksmazodziy. Manau, kad Sios Saknies apofoninj variantg purk- turi Sie liet. veiksmaZodziai:
purk-yti, pufk-oti ‘tar$yti, plésyti, gadinti’, purk-dlyti ‘draskyti’ LKZe (tai iteratyvai, i$vesti i *purk-
ti ‘musti, trenkti’). Vadinasi, liet. perk-iinas ir kt. tikrai galéty biiti deverbatyvai, o jy motyvacija
biity tokia pati, kaip ir sl. *peruns ‘griaustinio dievas; Zaibas, griaustinis’ < *porati, perg ‘musti’
(Zinoma, jei sutinkama, kad *perunws yra deverbatyvas) .

Kita vertus, noriu atkreipti démes;j j tai, kad balty kalbose galéjo egzistuoti ir nepriesaginis
griaustinio (ir jo dievo) pavadinimas *perkus ‘griausmas, trankymas’, iSvestas i§ minétojo
veiksmaZodZio *perk- ‘trenkti’. Tokj daiktavardj liudyty latv. perkus ‘griaustinis’, uzfiksuotas
viename folkloro jraSe (mjslés atsakyme): perkus un lietus ‘perkiinas ir lietus’3. T. p. plg. latv.
vietovardj Pérkonciems, kurio vienas i$ varianty istoriniuose Saltiniuose yra Percus (greta
Perekuhn)*. Salia $iy latviy daiktavardZiy visi$kai dera ir Narevo Zodynélio teonimas Pjarkus
(Zinkevicius 1985: 65, 77). Be to, gali biiti, kad balty *perk-us atsispindi ir esty skolinyje pérgu
‘pragaras; velnias (kaip keiksmaZodis)’, kurio vienas i§ galimy skolinimosi $altiniy
rekonstruojamas kaip balty *perkV- (EE s.v. pérgus). Todél manau, kad liet. perkiinas ir kt. galéty
biti interpretuojami ir kaip archajiskos darybos denominatyvai i§ *perkus ‘griausmas’, o ju
pirminé reikSmé - ‘susijes su griaustiniu (dievas) ’, plg. lot. portus — Porttinus ‘uosty dievas’, Zr.

SkardzZius 1943: 280; West 2007: 136 ir kt.

3 http://garamantas.lv/en/unit/393880/LFK-1-63-3#w2-tabtext
4 http://www.turaida-muzejs.lv/wp-content/vakas/vakas big www.html, zr. , Meklét®, tada pagal
abécéle Perkus (Pérkonciems). Saltinio autorius Muntis Auns.
5 http://www.eki.ee/dict/ety/index.cgi?Q=porgu
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PraneSime placdiau aptarsiu naujai teikiama medziaga ir deverbatyvinés bei

denominatyvinés hipotezés silpngsias ir stiprigsias puses.
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Povilo Ruigio ir Kristijono Gotlybo Milkaus gramatiky santykis
vertéjo akimis

Rengiami ir netrukus iSleisiami Povilo Ruigio (1745) ir Kristijono Gotlybo Milkaus/Milkés
(1800) gramatiky kritiniai leidimai ir vertimai i lietuviy kalbg - puiki proga pasigilinti i Siy
lietuviy kalbos gramatiky tarpusavio santykj. Visiems Zinoma, kad Milkus rengé savo gramatika
remdamasis Ruigio darbu, tad¢iau kai kur Siek tiek jg keité ir papildé. Apie tuos keitimus ir
pildymus trumpai yra raSes ir Zinkevicius, ir Palionis, tatiau abu apsiribojo tik bendrais
pastebéjimais, jog kazkas buvo pildyta, keista ar aprasyta placiau. | konkrecias detales kol kas
niekas néra labai gilinesis ir atskirai kiekvieno skirtumo néra analizaves. Todél Siame pranesime
bus méginama kiek detaliau pakalbéti apie kai kuriuos Siy gramatiky skirtumus, stengiantis
tiksliau jvardyti jy apimtj, pobtidij ir pasvarstyti, kodél ar kuo remiantis vienas ar kitas apraSymas
buvo pridétas ar papildytas. [Ssamesnis visy skirtumy aptarimas - ne vieno pranesSimo dalykas,
todél ¢ia bus aptarti tik keli, su gramatiky struktiira ir fonologijos bei morfologijos dalykais susije

klausimai.

31



Arturas Ratkus

Vilnius University

Definiteness: from simple morphology to periphrasis

The Balto-Slavic and Germanic languages peculiar in that they alone showcase a system
of inflecting the adjective for the feature of determination (+/- definiteness), in addition to
gender, number and case. Definiteness, realised via the opposition of simple and pronominalised
forms in Baltic (ind baltas ‘white’ vs. def baltas-is ‘that white (one)’), and strong and weak forms
(Goth. str ubil-s ‘evil’ vs. wk sa ubil-a ‘the/that evil (one)’) is by far the most problematic one in
terms of its theoretical status as a grammatical feature and, in Germanic, its historical
development.

In Lithuanian and Latvian, definite forms of adjectives modify contextually definite nouns.
Thus, on the surface, the feature value of definiteness, projected from a noun, is realised in the
adjective inflection, with no overtly realised definiteness controller. However, in Latvian
particularly, the definite form of the adjective is (obligatorily) triggered by a range of pronouns
(e.g. Misu mila mate ‘Our dear-def mother’, Edmunds visu brivo laiku ziedoja gramatam lit.
‘Edmund devotes all free-def time to books’), among other trigger environments. Thus, in the
Baltic languages definiteness in the adjective inflection represents a mixed system of a
contextually realised morphosemantic feature, as well as a morphosyntactic feature, realised
through agreement.

By building on recent research (Ratkus 2018a, b), and contrary to convention, it is argued
here that the definite value of the weak adjective inflection in early Germanic is realised via the
co-occurrence of the definite determiner and the weak inflection. In other words, the det+wkadj
syntactic construction is an example of periphrasis. In particular, by expressing a grammatical
feature (of definiteness) similar to that conventionally realised by inflection alone, it fills a cell in
an otherwise inflectional paradigm, thereby straddling the morphology-syntax boundary. Thus,
det+wkadj periphrase fulfils the requirements of “canonical” morphology (Brown et al. 2012).
Namely, it (1) expresses grammatical meaning via a distinct dedicated form (e.g. the sum of sa + -
a in the example above); (2) the feature of definiteness, realised by the periphrase but not the
weak form alone, is established independently of the other features (gender, number and case),
with which it regularly occurs at paradigmatic intersections; (3) it is regular and obligatory by
virtue of having a predictable distribution vis-a-vis the strong (indefinite) form; (4) it is
exhaustive by virtue of applying to the whole lexicon (with the few exceptions such as strong-
only adjectives or weak-only adjectives likewise being predictable). As a periphrastic structure,
the det+wkadj construction fulfils the criteria of “canonical” syntax. An appreciation of weak
forms of the adjective in Gothic and other older Germanic languages in “canonical” terms offers
some interesting theoretical generalisations. For example, the criterion of dedicated from,

32



fulfilled by the Gothic periphrase, is violated by Old English, where the weak forms of adjectives
co-occur not only with the definite determiner but also the possessive pronoun (e.g. min léof-a
sunu ‘my dear-def son’). This presumably suggests that a former periphrastic structure was later
reanalysed as an agreement phenomenon.

In sum, the definite forms of adjectives in the Baltic and Germanic languages present some
theoretical challenges. While in the Baltic languages definite forms of adjectives present a mixed
system of morphology alongside morphosyntax (agreement), the (older) Germanic languages

showcase a transition from nominal periphrasis to agreement.
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Dél priegaidziy zymeéjimo prusy lll katekizme

Seniai zinoma, kad prisy kalbos Sembos tarméje buve iSlaikyti balty prokalbés
priegaidZiy refleksai kirCiuotuose dvigarsiuose. TradiciSkai manoma, kad prisy III katekizmo
(Enchiridiono, 1561) rasyboje cirkumflekso refleksas Zymétas briuksneliu ant dvigarsio pirmajj
démenj Zymincios raidés (pvz., pr. acc. sg. ausin, rankan, plg. lie. aiisj, rafikq), o akiito — ant antrajj
(pvz., pr. acc. sg. ainan, plg. lie. vienq), iSskyrus atvejus, kur to neleidusios tipografinés klititys (plg.
pr.acc.sg. pogalban : lie. pagdlbq) (plg. Fortunatov 1895; Trautmann 1910: 184tt.; Endzelin 1944,
25tt,; Schmalstieg 1974: 22tt.; MaZziulis 2004, 13tt.; Mathiassen 2010, 33t.). Pirmoji Sio teiginio
dalis yra neabejotinai teisinga ir gali biti iliustruota pakankamu skai¢iumi pavyzdziy, tuo tarpu
antroji greiciausiai néra visisSkai pagrijsta.

Daugumoje bl. akitiniy dvigarsiy refleksy pr. III katekizme briksSnelio i§ tiesy nebiina
iSvis (pvz., ainan 19x) ir tik sporadiskai jis gali pasitaikyti tiek antrajj (pvz., ainan 1x), tiek ant
pirmajj dvigarsio démesj Zymincios raidés (pvz., acc. sg. pogdlbenikan ‘pagalbininka’). Tokiais
atvejais kaip geiwans ‘gyvus’ ar boiiton ‘buti’ digrafais <el>, <ol> i§ tiesy Zymimi ne dvigarsiai, o
ilgieji balsiai /1/, /i/ (fonetiskai galbut realizuoti kaip [¢1], [°T]; plg. kitus uZraSymus giwan, btiton
etc.), kile i$ balty prokalbés monoftongy *i, *i. Briksnelis nuolatos dedamas tik ant antrojo Siy
digrafy démens ir Zymi tik atitinkamo balsio (ne dvigarsio démens!) ilguma. Tuo tarpu tikruose
dvigarsiuose (t. y. dvifonemiuose VV ar VR tipo junginiuose, kilusiuose i$ tokios pat struktiiros
balty prokalbés dvigarsiy) briksnelis daZniausiai pasitaiko tik ant pirmaji démenj Zymincios
raidés. Jis ¢ia Zymi ne tiek priegaide (tona), o tik cirkumfleksinés kilmés dvigarsiy pirmojo
démens ilgumg (akiitinés kilmés dvigarsiuose né vienas i§ démeny greic¢iausiai nebuvo
ilginamas). Siuo poziiiriu priisikieji balty prokalbés priegaidziy refleksai primena priegaidziy

realizacijg lie. Zemaiciy tarmése (plg. jau Girdenis 2000 [1973]: 71tt.).
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Nauji lietuviy dvikamieniai asmenvardziai su antruoju
krikstavardiniu kamienu: jy kilmé ir sandara

Pastaraisiais dviem deSimtmeciais intensyviai publikuojami Lietuvos Metrikos
dokumentai yra ikikrikSc¢ionisko laikotarpio lietuviy asmenvardziy Saltinis, kuriame pasitaiko ir
nezinomy kilmés onimy. Juose esantys asmeny uZraSymai liudija, kaip vienanaré lietuviy
asmenvardziy sistema tapo dvinare, o j tautinius vardus plito kriksc¢ioniski asmenvardziai - i$
pradziy jie buvo vardai, i§ kuriy daré patronimus, véliau tapusius pavardémis. Krik$c¢ioniski
vardai ir jy trumpiniai taip pat buvo jtraukti j lietuviy dvikamienius vardus: tapdavo jy
sudedamosiomis dalimis.

PraneSime bus pristatyti iki Siol nezinomi Lietuvos Metrikos sudurtiniai asmenvardziai,
kuriy antrajj kamiena galima sieti su kriks¢ioniskos kilmés vardu, pvz., Med-i-vant-as, Val-vinc-as,
Zad-jont-as, ir siekiama aptarti, kaip juos veiké lietuviy dvikamieniai vardai bei vardy atsiradimo
galimybés perdirbus kitus asmenvardZius. I§ vardy, kurie turi su krikStavardziais siejamus
kamienus, matyti, kad reikSminis rysys tarp asmenvardziy kamieny jau buvo nutriikes, o savos

kilmés vardai ir krikStavardziai veiké vieni kitus.
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Florian Sommer

Universitdt Ziirich

(in Zusammenarbeit mit der Humboldt-Universitdt Berlin)

Definitheitsmarkierung im Baltischen: Diachronie und Arealitat

In der Forschung hat sich in den letzten Jahrzehnten die Ansicht durchgesetzt, dass die
sogenannten definiten Adjektive des Baltischen und Slawischen auf urindogermanische
Konstruktionen mit dem Relativpronomen zuriickzufiihren seien.

Die konkurrierende Hypothese, es handle sich hier um genuin Definitheit signalisierende
Bildungen, die sich aus Syntagmen mit einem determinierenden Element, das auf das
urindogermanische Demonstrativum zuriickgeht, herleiten lassen, kann trotz der semantisch-
syntaktischen Funktion dieser Konstruktionen im Baltischen und frithen Slawischen mittlerweile
als verdrangt gelten.

Der Vortrag soll zeigen, dass diese zweite Erklarung den Vorzug verdient. Neben der
internen Evidenz sprechen auch typologisch gut dokumentierte Entwicklungstendenzen fiir eine
demonstrativische Herkunft der definiten Adjektive. Ein solches Szenario lasst sich dariiber

hinaus in einen arealen Kontext einbetten und gewinnt somit weiter an Wahrscheinlichkeit.
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Bonifacas Stundzia

Vilniaus universitetas

Posesyviniy duriniy kalkés 18-19 a. lietuviy ir latviy kalbose

Posesyviniai diriniai yra bidvardinés kilmés kompozity kategorija, kuriai labai jprasta
substantyvacija, ir Zodynuose neretai nurodoma jy biidvardiné (adj.) ir daiktavardiné vartosena
(scom./sm./sf.), pvz., lie. vienaragis ,pasakiSkas gyviinas su vienu ragu’ sm. ir vienaragis, -é adj.
Jkuris su vienu ragu’. Nuo vyraujanc¢iy determinatyviniy endocentriniy diriniy posesyviniai
diriniai skiriasi tuo, kad yra egzocentriniai, Zymi jvairias gyvojo ir negyvojo pasaulio objekty
turimas savybes. Jy referentai yra uZz diirinio riby, pvz., vienaragis néra nei ,vienas’, nei ,ragas’, o
,gyvinas su vienu ragu‘; vienaragis, -é kuris, -i su vienu ragu‘. Morfologinés struktiiros poZitriu,
didZiosios dalies posesyviniy diiriniy pirmuoju démeniu eina bidvardziai ir skaitvardziai,
antruoju - daiktavardziai, tuo tarpu determinatyviniy - vyrauja daiktavardis + daiktavardis
modelis.

Kalkés, arba vertiniai, yra struktiiriniai skoliniai. Skirstomos | pamorfemines ir
semantines. Pirmosiomis yra tiksliai perteikiamas kalbos donorés diirinio modelis ir semantika,
o0 antrosiomis - tik dirinio semantika.

PraneSime analizuojamos posesyviniy sudurtiniy daiktavardziy (daugelis ju yra
bahuvrihi tipo dariniai) kalkés, patekusios j MaZosios Lietuvos lietuviy ir Kur$o kunigaikstystés
latviy kalbas dél kontakty su dominuojancia ir prestiZine Baltijos vokieciy kalba ir kaimyny slavy
kalbomis 18-19 amZiais. Remiamasi $iais duomeny $altiniais: Brodovskio, Langés, Kursaicio bei
Mitlenbacho-Endzelyno Zodynais ir Donelaic¢io ,Metais“ bei ,Priisijos valdZios gromatomis...“.

Klausimai, j kuriuos pranesime bus méginama atsakyti: 1) kaip kalkés atskiriamos nuo
originaliy diriniy ir galimy bendros dirybos atvejy? 2) ar visada akivaizdu, kuri kalké yra
pamorfeming, o kuri semantiné? 3) kodél posesyviniai diiriniai yra kalkiuojami gerokai reciau
negu determinatyviniai (tai paaiskéjo i§ ML lietuviy kalbos diriniy analizés) ? 4) kaip santykiauja
posesyviniy diriniy démenimis einantys indigeniis ZodZiai ir skoliniai, ar yra sasajuy tarp

struktiirinio ir materialaus skolinimosi?
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Mindaugas Sinkiinas

Lietuviy kalbos institutas

Danieliaus Kleino giesmyno ir maldyno (1666) daiktavardis:
statistinis tyrimas

1. Danieliaus Kleino parengtame giesmyne (KING) ir maldyne (KIM) uZfiksuoti 1545
daiktavardziai, pavartoti 18993 kartus. Giesmyne daiktavardis Siek tiek daZnesnis nei maldyne.
MaZdaug kas ketvirtas KING ir KIM vartojamas Zodis yra daiktavardis (27,58%). Tai panasu j
dabartinés lietuviy raSomosios kalbos daiktavardzio daznuma beletristiniuose tekstuose.

2. Apie 40% KING ir KIM daiktavardZiy uzfiksuoti MaZvydui priskiriamame Zodyne, apie
60% KING ir KIM uZfiksuoty daiktavardZiy vartojami iki $iy dieny.

3. Daiktavardzio linksniavimo tipai gali bati hierarchizuojami pagal kiekybinius (a, b, c)
arba pagal kokybinius, raiSkos (d, e) kriterijus:

a) pagal lemos vidurinj rangg (mediana): o, é, 4, i, ijo, ja, jo, ju, u, C, &,

b) pagal Zodyno jvairove arba lemy kieki: o, ¢, a, ijo, i, ja, jo, ju, &, u, C,

c) pagal Zodyno realizacijg arba formy daznuma: o, ¢, a, u, i, ijo, ja, jo, ju, C, @,

d) pagal giminés kategorijos poliarizacija: 4, ja, € (,moteriskieji“), i, C, @ (,misrieji“), o, u,
ijo, jo, ju (,vyriskieji“),

e) pagal skaiCiaus poliarizacija: @, u (vienaskaitiskiausi), jo, ja, ¢, 4, i, o (abiskaitiniai), ijo,
ju, C (daugiskaitiSkiausi).

4. Linksniavimo tipy poliarizacija pagal gimine yra gana grieZta, giminiy poziiriu
miSrus i kamienas gravituoja link ,moteriSkyjy“ (santykiu 5 : 2), kelis kartus uZ jj retesnis
priebalsinis kamienas - link ,vyriskyjy“ kamieny (1 : 2).

5. VyriSkosios giminés daiktavardis 1,83 karto daZnesnis nei moteriskosios.

6. Vienaskaitos formos 4,11 karto daZnesnés uZ daugiskaitos. Dviskaita labai reta.
Daugiskaita apima 19,54% formy ir yra gerokai retesné nei dabartinés lietuviy kalbos
tekstynuose. Tai lemia KING ir KIM daZniausia religiné leksika, vartojama vienaskaitos formomis.

7. Dazniausi linksniai yra kilmininkas (26,86%) ir galininkas (25,18%), kiek retesnis -
vardininkas (19,45%). Si pagrindiné grupé apima 71,49% daiktavardZiy vartosenos. Salutine
grupe sudaro Sauksmininkas, jnagininkas, vietininkas, naudininkas. Postpoziciniai vietininkai
labai reti, periferiniai linksniai. Linksniy daZnumo proporcijos gerokai skiriasi nuo dabartinés
lietuviy kalbos.

8. DaZniausios linksniy galtinés (neZitrint kamiengalio mink$tumo) yra: gen. sg. m. -0, acc.

sg.m. -g, gen. pl. m. -y, acc. sg. f. -q, voc. sg. m. -e.
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Felix Thies
University of Cologne

(in cooperation with Goethe University Frankfurt)

Phonological and morphological integration of Biblical names
in Gliick’s Bible

The aim of this talk is to present a description of the principles of the phonological and
morphological integration of Biblical names of Hebrew origin in the Latvian translation of the
Bible by Ernst Gliick (GB, 1689-1694).

A comparison of Gliick’'s translation and the possible sources (Biblica Hebraica,
Septuagint, Vulgate, and Luther’s translation) indicates that the names in the Old Testament were
adapted from Luther’s text. This can be seen most clearly by representation of the s-sounds. The
Septuagint and the Vulgate render the Hebrew sounds s, s, $, § as s and z as z. On the other hand,
Luther gives s as z (that is /ts/) and the other four (z, s, § and $) as s. Gliick follows this practice

(1-4), showing exceptions at the same places as Luther (5-7):

GB hebr. LXX \Y% L1545
(1) Seba soba’ Zafoa Saba Seba Gen 10:7
(2) Seebus Soba’ Yafee Seba Seba 2Sam 20:1
(3) 3uriéls strf’el YoupmA  Surihel  Zuriel Num 3:35
(4) Sabuds zabid ZaBovb Zabud Sabud 2King 4:5
(5) Scheba Soba’ Zafoa Saba Scheba  Gen 10:7

(6) 3edeiira [Gen] Sadé’iir  Xedlouvp Sedeur  Zedeur  Num 1:5
(7) 3akura [Gen]  zakkiir  Zaxxovp Zecchur Zacur Num 13:4
Further evidence include the quality of vowels (8) and consonants (9) as well as

segmentation (10):

(8) Aaliba ‘oholiba OoABa Ooliba Ahaliba Ez 23:4
(9) Gers ‘er Hp Her Ger Gen 38:3
(10) Jti/Kazini [AkK] ‘ittd qasin  Kataoep Etthacasin Jtha / Kazin  Jos 19:13

After Luther’s translation has been established as the primary source of adaption of the
names, the principles of phonological adaptation can be described. Based thereupon is a
quantitative analysis of the morphological integration of masculine names into the Latv. a-, ja- or

u-class and its dependence of the word-final sound.
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Edmundas Trumpa

Latvijos universitetas

Lietuviskas ir latviskas ,,rotininkavimas“: sgsajos, panasumai ir
skirtumai

1. Ryty aukstaiciy anyks$tény ir kupiSkény ,rotininkavimas“ arba kir¢iuoto negaliininio *a
virtimas siauresniu 2 ar d tipo garsu néra tik tradiciniy lietuvisky patarmiy bruozas - tai yra ir
viena i§ skiriamyjy ypatybiy, biidingy Latvijos rytuose esancios aukStaiciy tarmei (augszemnieku
dialekts) su séliSkaja ir latgaliskaja patarmémis (séliskds, latgaliskas izloksnes). Lietuvisko ir
latviSko ,rotininkavimo* plotai (plg. LKA 1982, 1 Zem. ir LVDA 2013, 10. karte) sudaro vieng
arealg - kupiskénai Siauréje 30 kilometry linija tarp VirSkupényseo ir Suvainiskioss punkty lieciasi
su Mémelésses, Neretosses ir Ritosses Snektomis, kurios, beje, patenka labiausiai i pietvakarius
nutolusiy latviy aukstaiciy Snekty pakrast;j.

2. Sias lietuviy ir latviy patarmes sieja ne tik teritorinis, bet ir sisteminis fonetinés raidos
bendrumas, pavyzdZiui: a) senovinj *a (jei neatsizvelgtume | ,Zadininkuojantj“ anykS$tény
pakrastj) abipus atliepia silpniau ar stipriau susiauréjes d, j ar ¢ variantas (plg. LKA 1982, 35 zem.
ir LVDA 2013, 16 Zem.); b) atvirieji *e, *¢ pozicijoje prieS skiemenj su uzpakalinés eilés balsiais
vélesniy procesy metu pavirte j a, a@ (beveik visi latviy aukstaiciai ,dadininkuoja“, plg. LKA 1982,
12, 27 Zem. ir LVDA 2013, 18, 19 Zem.); c) jsidémeétina, kad balsiy ilginimo, kuris latviy puséje
Siaip jau yra nejprastas reiSkinys, zidiniai plyti biitent Siauriau kupiSkény: link Dauguvos yra
nutjses kompaktiskas séliSkyjy Snekty pusiasalis, kuriame, panasiai kaip ryty aukstaiciy puséje,
dél kirc¢io pailginami trumpieji balsiai (pvz., LVDA 2013, 6., 55 Zem.; PoiSa 1985, 8-9); apskritai
séliSkoji latviy aukStai¢iy patarmé prozodiniais variantais labiausiai artima rytinéms ryty
aukstaiciy patarméms.

3. ,Rotininkavimui“ ir su juo susijusiems reiskiniams aiskinti svarbiis yra kai kurie
pozymiai, minétus arealus ne tik vienijantys, bet ir skiriantys: a) kirCiuotos pozicijos susiauréje
latvisSko a atitikmenys ilginami tik séliSkame (rytiniame) plote; latgaliSkyjy Snekty (vakarinéje)
puséje *a > o islieka trumpas. Pokirtinéje pozicijoje toks trumpas o paplites jau visame latviy
aukstaiciy plote, iSskyrus Siaurinius pakrascius. Tai skatina manyti, kad *a siauréjimas nebiitinai
gali buti tiesiogiai susijes su poziciniu balsio ilginimu; b) ryty balty tarmése dél skirtingy
fonologiniy sistemy raidos procesy senovinio d siauréjimo (@ > 5 > 0 > uo) kryptys buvo
skirtingos: lietuviy tarmése slinko i$ vakary ir piety, latviy - i$ ryty. Abi bangos (galbiit ne vienu
metu) susitiko plote, kuriam jau buvo biidingas ankstyvas pozicinis balsiy ilginimas, latviy puséje
$i banga nuslopo, lietuviy - nusilpo. c) latviy ,rotininky“ fonologiné sistema nuéjusi ilgesnj raidos
kelig - ne tik Zemutinio, bet ir visy pakilimy latviy aukstai¢iy fonemos patyrusios diachroniniy

pokyciy.
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4. Gana jtikinamas atrodyty Z. Zinkevic¢iaus aiSkinimas: ,,Rotininkavimo“ ploto
konfigiiracija - puslankiu nusidriekusi juosta, i$ vakary ir piety atskirianti plotg, kuriame iki Siy
dieny isliko visai arba bemaz visai nesusiauréjes pralietuviy *a@ (= bendrinés kalbos o) - vercia
Sio reiskinio neatsieti nuo *a siauréjimo proceso. Matyt, i$ vakary ir pietvakariy atslinkusi *a
siaurinimo banga Siame ruoZe su kirc¢iu pailgéjusiu trumpuoju a, kuris taip pat ¢ia émé siauréti.
[...] suprantama, kodél vakariné ,rotininkavimo“ juostos riba yra grieZta, staigi, o rytiné pasiZymi
laipsniSku peréjimu ir negi nelengvai ap¢iuopiama“ (Zinkevicius 1975, 82; 1987, 264). IS tiesy,
ir latviy puséje esama tokio (o - d) peréjimo tarp aukstaitisky ir vidurio tarmés (vidus dialekts).
Taciau esama esminio skirtumo - aiskiai susiauréjusio latvisko *a reflekso (tiek pailginto, tiek
trumpo o) arealas visiSkai sutampa su milzinisku atitinkamai susiauréjusio *a reflekso ( , ¢ ar
uo) arealu. Lietuvos puséje nei vakary ar piety aukstaiciy (*a > uo), nei zemaiciy (*a > uo) plotuose
Jnerotinikuojama“. Be to, esama nurodytai *a ir *a kokybinei saveikai prieStaraujanciy salyguy,
pavyzdziui, anykstény Siaurés ryty pusiasalyje ties Verksnionimiszos iSlikes Kirciuotas senovinis
d, taciau Kkirciuotas trumpasis balsis vis tiek susiauréjes (*a > 2.) (Markeviciené 2011, 308).

5.Kas gi i$ tiesy yra ta staigioji vakariné ,rotininky“ riba, kuri su daugybe kity (pirmiausia,
su prozodija susijusiy) izofoniy skiria labai nevienodas fonologines sistemas turin¢ias patarmeés
dalis? Apibendrinus visas aplinkybes, galima pateikti ir kitokig lietuviSka reiSkiniy interpretacija:
*d siaurinimo banga, plitusi vakary ir piety plote esant dél kirc¢io dar nepailgéjusiam *a, susidireé
su ryty aukstaiciy plotu, kuriame $io balsio refleksai dél kircio jau buvo pailgéje. Aptartina viena
is tikimybiy, kad Sio ryty aukstaiciy ploto vakariniuose pakrasciuose *a atitikmenys dar pries
pailgéjima jau buvo susiauréje iki *o (Siaurinéje puséje) ar iki siauresnio varianto *uo (pietinéje

puséje).

43



Péeteris Vanags

Stockholmo universitetas

Latvijos universitetas

Sangraziniy veiksmazodziy butojo laiko veikiamyjy dalyviy
paradigmos raida XIX a. latviy raSomojoje kalboje

Norminése dabartinés latviy kalbos gramatikose pateikiama defektiné sangraZiniy
veiksmaZodZiy biitojo laiko veikiamyjy dalyviy paradigma, kurioje triiksta abiejy giminiy ir
skaiciy datyvo ir lokatyvo formy. Tac¢iau Snekamojoje kalboje ir rastuose pasitaiko ir nenorminiy
formy su galiine -uSamies, pvz., sapulcéjusSamies, kuri vartojama ne tik kompensuojant sg./pl.
dat./instr. formy stokg, pvz., dala no paréjam darbojusamies (dat. pl.) personam, bet ir vietoj kity,
gramatikose minimy formy, pvz., esosas, t.i, tagad darbojusamies (nom. pl., o ne - darbojusas ar
darbojosas) attiriSanas ietaises; saskand ar pastavigi darbojusamies (acc. sg., o ne - darbojusos)
ligumu.

XVIII-XIX a. pradZios gramatikose Siems dalyviams postuluojamos tik atskiros masc. ir
fem. nom. sg. formos, pvz., m. célies, f. célusies, bei bendra nom. pl. forma célusies abiejy giminiy
reikSme. Pirma kartg atskirg nom. pl. f. forma célusas gramatikoje mini tik H. Hesselberg’as
(1843). 0 G. Baar’o straipsnyje (1847) konstruojama net pilna $iy dalyviy paradigma. Taciau tiek
amzininkai, tiek vélesni tyréjai labai abejoja jos tikroviskumu.

Reali XIX a. pirmosios pusés raSomosios kalbos situacija faktiskai atitinka gramatiky
aprasus - vartojamos tik nom. sg. ir pl. formos. Ta¢iau amzZiaus viduryje fiksuojamos ir formos su
galine -usos keliy linksniy reikSme, pvz. prezzejuschohs (gen. pl.) wihru bija 104,012, un
prezzejuschohs (gen. pl.) Seewu 68,293 (Peterburgas Avizes, 1864, nr. 10), kad graudus pahrdohd
jeb tohs no graudeem zehluschohs (acc. pl.) suhdus nekrahj (Péterburgas Avizes, 1864, nr. 38),
Pahwests arri to Sapulzejuschohs (acc. sg.) lauschu-pulku swehtija (Majas Viesis, 1869, nr. 14).

0 XIX a. aStuntame deSimtmetyje atsiranda ir formos su galiine -usamies, pvz., katram agri
zehluschamees (LatvieSu Avizes, 1871, nr. 43), ar praktisku semkopibu buht darbojuschamees
(Baltijas Zemkopis, 1876, nr. 33), drusku apskatijuschamees man bij lihds ar ziteem us Deewa
namu jadohdahs (Majas Viesis, 1877, nr. 39). Siy formy kiekis padaugéja devintame, o ypac
deSimtame deSimtmetyje.

PraneSime placiau bus nagrinéjama sangraZiniy veiksmazodziy biitojo laiko veikiamuyjy

dalyviy paradigmos raida XIX a. latviy raSomojoje kalboje.
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Miguel Villanueva Svensson

Vilnius University

The infinitive in Baltic and Balto-Slavic

In this paper [ will present a new approach to the Baltic and Balto-Slavic infinitive system.
It will be argued that the traditional view (which, in essence, derives the Slavic infinitive -ti from
PIE loc. sg. *-téi and projects all Baltic infinitive endings back into Balto-Slavic) is for several
reasons problematic. Balto-Slavic possessed just one infinitive (OCS -ti, Lith. -ti < BL.-Sl. *-ti < PIE
dat. sg. *-tei-ei, as per Hill, I/DL 13 [2016] 214-222) and a supine (OCS -t», Lith. -ty < Bl.-SL *-tun
< PIE acc. sg. *-tum). All other infinitive endings of Baltic (OPr. -twei, Lith. dial. -tie, Latv. refl. -tié-s)
were an exclusive creation of this branch. The reasons for the expansion of the infinitive in Baltic

will also be discussed.
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Yoko Yamazaki

Stockholm University (post-doc)

University of Zurich

A preliminary investigation on the “medial-intransitive” e-
preterits in Baltic

There are two preterit-stem formations in Baltic: d-preterit and é-preterit. It has been
noted that the distribution of the d-preterit and é-preterit is in many cases conditioned by the
transitivity (cf. Endzelins 1923: 567, 667, Stang 1966: 377). The a-preterits are often formed by
the intransitive verbs, while the é-preterits by the transitive verbs. This contrast is observed
clearly in the pairs of active transitive and anticausative verbs, such as maiikti, -ia, -é ‘to pull off’
~ mukti,” muiika, muko ‘to fall out’; kélti, kélia, kélé ‘to lift, raise’ ~ kilti, kyla / kilsta, kilo ‘to rise’
(for the historical background of such pairs, see Villanueva Svensson 2011: 43ff.). A certain type
of verbs among others, i.e., the “medial-intransitive” verbs like Lith. miné ‘remembered’, Lith.
miré, Latv. miru(e) ‘died’ (for “medial- intransitive”, I refer to the usage of the term in Stang (1942:
63 and passim)), however, constitute important counterexamples against this tendency.

On the historical background of the é-preterit, Larsson (2010: 71ff.) and Villanueva
Svensson (2005: 239ff.) advocate the hypothesis that the preterit suffix *-é- should be the result
of a contraction of *-iya-, where the suffix is analyzed as the regular a-preterit suffix added to a
stem ending in *-i-. Villanueva Svensson (id.) further proposes that the element *-i- in *-iya- was
introduced analogically from the present stem in -ia that are paired to the é-preterit stem, as in
the case of pret. béré < *bér-lyd to pres. béria ‘to carry’. This is certainly applicable to many cases
of the active transitive verbs paired to the anticausatives mentioned above, because such active
transitive verbs often take ia-presents. However, it would not account for the é-stem of the
medial-intransitive é-preterits, because their present forms are often not in the ia-stem, cf. gulti,
gula / giila, gulé / gulo ‘to lie down,’ etc.

Some pieces of comparative evidence (e.g., Ved. mdnyate, aor. dmyta for Lith. miriti; Ved.
mrydte, aor. dmrta for mifti; TochAB (cl. I1I) kul- ‘to slacken’, Gk. aor. mid. fAfjto for Lith. gulti) or
the semantics (e.g., mifti ‘to die’; tapti ‘to become’) suggest that the medial-intransitive é-preterits
may have developed from the middle voice of the root-aorists in the parent language. This talk
will investigate how they would morphologically and phonologically have developed to the é-

preterits in Proto-Baltic.
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Vilma Zubaitiené

Vilniaus universitetas

Jokubo Brodovskio zodyno jtaka Kristijono Gotlybo Milkaus
zodynui (1800)

Kristijonas Gotlybas Milkus savo Zodyno pratarméje yra paminéjes, kad be Pilypo Ruigio
7odyno (1747) rémési rankrastiniu Jokiibo Brodovskio Zodynu (apie 1740). Sj Zodyna Milkus
laiké svarbiausiu ir pagrindiniu savo papildymy S$altiniu, kritikavo dél ne visada tiksliai
nurodomy ZodZiy reik§miy bei gramatiniy formy, kai kuriy nereikalingy ir nevartotiny dalykuy.
Be to, rankrastiniame Zodyne jis pasigedo daug Zinomy, grynai lietuvisky Zodziy i$ visy kalbos
vartojimo sriciy. Labiausiai Milkui riipéjo j savo Zodyna perkelti kuo daugiau Brodovskio Zodyno
patarliy, kadangi jose esg atsiskleidZia kalbos dvasia, taip pat reikalingiausiy posakiy. Taciau
Brodovskio Zodyno pédsaky Milkaus Zodyne esama ne tik frazeologijos dalyje, bet ir Zodyno
antra$tyne bei straipsniuose. Sio pranesimo tikslas yra pla¢iau panagrinéti Brodovskio Zodyno
jtaka Milkaus Zodynui ir nustatyti, kokio masto $i jtaka buvo. Tai padaryti Siuo metu i$ dalies
jmanoma nustacius genetinius Milkaus Zodyno sluoksnius: straipsnius, perimtus i Pilypo Ruigio
zodyno, leksika, patekusig j Milkaus Zodyng i$§ vadinamosios Quandto Biblijos (1735), taip pat
paties Milkaus i$ tarmiy surinktus ZodZius ir kolokacijas. Tekstologine analize apsunkina tai, kad
Jokiibo Brodovskio Zodyno lietuviy-vokieciy kalby dalis néra iSlikusi. Apie jos leksikografinj
metoda galima $iek tiek spresti i$ Augusto Schleicherio pastaby. Kiti neilikusios Zodyno dalies
straipsniai rekonstruotini remiantis arba Brodovskio Zodyno vokieciy-lietuviy kalby dalimi, arba
antriniais Saltiniais. Lyginamoji analizé atlikta rengiant spaudai kritinj Milkaus Zodyno leidima.

Zodyny kritiniai leidimai svarbiis tiek leksikografijos, tiek apskritai kalbotyros istorijai.
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Atramos santykiy raiska lietuviy, latviy ir esty kalbose

Erdvés sceng sudaro du objektai: lokalizuojamasis objektas arba figiira ir orientyras,
kurio atZvilgiu nusakoma figiiros vieta, arba fonas. Figiiros ir fono rysys erdvéje gali biti jvairus:
talpyklos, atramos, artumo ir kt. Minétieji erdvés santykiai néra vienalyciai, nes apima platy
erdvés situacijy spektra. Pavyzdziui, atramos kategorijg galima iliustruoti Siomis skirtingomis
figliros ir fono konfigiiracijomis, plg.: puodukas ant stalo (horizontali atrama), pleistras ant kojos
(prilipimas), paveikslas ant sienos (kabéjimas), paveiksliukas ant puodelio (suliejimas), sitilas ant
rités (apjuosimas su sglyciu) ir t.t. Geriausiai atramos kategorija reprezentuoja horizontali
atrama: figiira ir fonas yra vertikalioje aSyje, o figiira yra atskiras objektas, padétas ant stabilaus
fono. Lyginant su horizontalia atrama, kitose atramos subkategorijose kinta figiiros ir fono
iSdéstymas (horizontalus / vertikalus / nerelevantiSkas), atstumas (kabéjimo atveju jis gali biiti
jvairus), salycio tipas (apjuosimo atveju - iStestos figiiros salytis su fonu), figiros autonomija fono
atzvilgiu. Eksperimentiniai gretinamieji ir tipologiniai tyrimai rodo, kad S8iy atramos
subkategorijy raiska jvairiose kalbose skiriasi (Feist 2000, Levinson ir Wilkins 2006, Gentner ir
Bowerman 2009, Landau et al. 2017).

Siame pranes$ime siekiama parodyti atramos santykiy heterogeni$kuma analizuojant
keturiy atramos kategorijy (horizontalios atramos, prilipimo, kabéjimo ir apjuosimo su saly¢iu)
raiska lietuviy, latviy ir esty kalbose. Tiriamyjy kalby duomenys yra gauti atlikus eksperimenta
(produkcijos uzduotj) su 60 kiekvienos kalbos atstovy. Rezultatai rodo, kad balty kalbose atrama
konceptualizuojama ir reiskiama skirtingai, o latviy kalba raiSkos priemoniy pasirinkimu yra

daug artimesné esty kalbai.
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